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Betreff:  Verfassungsbeschwerde der Frau‘® T

Bezug: lhr Schreiben vom 30.07.08

Sehr geehrter Herr Prasident Prof. Dr. Dres. h. ¢. Papier,

in der Verfassungsbeschwerde

_.,.,.“ ded
ATV B AT

der Frau 25 ~ 1 BVR 1523/08 -

erscheint zunachst der Ablehnungsbeschiuss ‘des Bundessozialgerichts vom
15.04.08 iiber die Nichtzutagsungsbeschwerde einleuchtend. Ausflhrungen zur
Hohe der Regelleistungen erscheinen jedoch zwingend, da das Bundesverfassungs—
gerlcht grundsatzlich Gber die Hohe der Regellelstungen entscheiden sollte.

Bereits in der Berufungsbegriindung vom 24.09.06 wird moniert, dass das Gericht
auf den Vortrag der Klagerin zu den einzeinen Abteilungen der RSV nicht eingeht,

obglemh die Klagerin hierzu substantiiert vorgetragen hatte
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Da bisher nicht hochstrichtertich festgelegt wurde, ob - und gegebenenfalls inwie-
weit — der Gesetzgeber bei der Festlegung des Festhetrages nach § 20 Abs. 2 SGB
Il, die ihm zu Gebote stehende Erkenntnisméglichkeiten wahrgenommen hat,
erscheint das Verlangen der Klagerin, diesbeztglich Klarung herbeizufuhren,
angemessen, Denn es ist hochst zweifelhaft, ob die Regelleistungen in der Lage
sind, die verfassungsmaidig garantierte Gewiéhrleistung des Existenzminimums
abzudecken. Bei der derzeit geltenden Regelung ist die Erreichung eines sozio-
kulturellen Minimums in Frage gestellt und daher die Gefahr einer kulturellen,

gesellschaftlichen und wintschaftiichen Ausgrenzung gegeben.

Trotz gelegentlich unklarer Formulierungen argumentiert die Klagerin im Einzeinen
und schildert Beobachtungen, die durchaus geeignet erscheinen, inre Zweifel an der
Gesetzmaligkeit der Regelungen des § 20 Abs. 2 SGB Il als gerechtfertigt
erscheinen zu lassen (BVerfG 1. Senat, 3. Kammer 07.11.07 - 1 BvR 1840/07 -).

Die zum Teil nicht kiar gegliederten Beschwerdepunkte der Klagerin stellen wir

deshalb im Folgenden geordnet nach den Abteilungen der RSV dar.

Zu Abteilung 01 fuhrt die Klagerin an, der Zuschuss zum Lebensmittelbedarf sei
deshalb untergedeckt, weil die zugrunde Iiegenden Zahlen aus dem Jahre 1998

stammen.

Zu Abtéilung a3 argumenﬁen sie zweifach; zum einen mit einer unzumutbaren
Gesundheitsgefahrdung durch den finanziell notwendigen Erwerb von secondhand
Kleidung und zum anderen mit den erhdhten Kosten, die entstehen, wenn der Ankauf
von Bekleidung wegen der niedrigen Regelsatze auf Raten erfolgén milsse und

dadurch eine zusatzliche Zinsbelastung erwachse.

'Zu der Abteilung 04 fragt sie zu Recht, ob die a‘llféilligen Preissteigerungen auf dem
Energiemarkt, die sich bei ihr zumindest in der Stromrechnung niederschlagen, ohne

weiteres aus dem Regelsalz finanziert werden soliten.
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Die Eintassung der Klagerin zu Abteilung 05, Energiespargerate seien teurer als
herkémmliche elektrische Haushaltsgerdte, braucht nicht weiter gewirdigt zu

werden.

Die Argumente zu Abteilung 06, weder sei die vom Gesetzgeber eingefuhrte Praxis-
gebihr beim Arztbesuch, noch die durch die Gesundheitsreform héhere Zuzahlung
bei Medikamenten beriicksichtigt, noch sei der Tatsache Rechnung getragen, dass
zahireiche Medikamente nicht mehr verschreibungspflichtig und daher selbst zu

zahlen seien, verdienen zumindest eine sorgfaltige Prifung.

In der Abteilung 07 vergisst' die Klagerin darauf hinzuweisen, dass sie die Monats-
- karte fOr ihren 400,00 €-Job erstattet bekam. Insoweit ist die Klégerin gegentber
anderen Hartz IV Empfangern privilegiert. Um sich jederzeit bewerben zu kdnnen
und am sozio-kulturellen Leben teilzunshmen wiére eine Mobilitat und Flexibilitat fur

alie Hartz IV Empfanger winschens- und auch erstrebenswert.

Von grundsatziicher Bedeutung erscheint uns die von der Klagerin aufgewarfene
Frage zu der Abteilung 08.

Die von der R3V festgelegte Summe \fon 20,70 € reicht nicht fir eine Telefongrund-
gebihr, welche die Nutzung des Internets einschiiefit. Die Steigerung der
Bedeutung, welche die Nutzung des Internets in den letzten Jahren erfahren hat,
bedarf einer héchstrichteriichen Wertung, insbesondere, weil das Internet heute
~ ebenso zum sozio-kulturellen Minimum zéhit wie die Tatsache, dass Arbeitsuchende

inzwischen ohne das Internet nicht mehr auskommen, |

So, wie bisher die Rundfunkgeblhren, die auf Antrag den Empféangern des Arbeits-
losengeld Il erlassen wurden, gehart eine regelméRige Nutzung des Internets heute

sicher in die gleiche Kategorie wie die Rundfunkgebuhren.

Von den weiteren Ausfihrungen der Klagerin erscheinen die zur Abtei‘lung 12 auch
nicht ausrei‘c'hend gewlrdigt. Weist sie doch in ihrer Argumentation auf die 20,706
hin, die ihrer Erfahrung nach im krassen Widerspruch zu den Kosten etwa eines

'Damenhaarschnitts ‘(30,00 €) oder einer Erneuérung von Gummiabsétzen (8,00 €)
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stehen. Die hohen Stundenidhne von Handwerkern, die for Reparaturen in der

Wehnung nétig sind, erscheinen in dieser Modelirechnung erst gar nicht.

Neben verschiedenen durchaus erwigenswerten Monita der Beschwerdefiihrerin ist
uns der Hinweis auf das Internet auch im Hinbklick auf Familien besonders wichtig.
Insbesondere Schiler sind heute schon wegen der Anforderungen, die Lehrer und
der zukiinftige Arbeitsmarkt an sie stelien, die das Internet als normale Grundlage zur
Erledigung der Hausaufgaben betrachten, auf diese technischen Errungenschaften
angewiesen. Insgesamt ist fur die Mehrheit der Bevélkerung ein Leben ohne Internet
im heutigen Zeitatter so gut wie unmaoglich, so dass besonders an diesem Abschnitt

eine zeitgeméaRe Anpassung dringend geboten erscheint.

Wir wilrden eine Fristsetzung fur den Gesetzgeber durch den erkennenden Senat,
his zu welchem Zeitpunkt eine erneute und auf Realitét beruhende Festsetzung der
Regelsatze in alien Abteilungen der RSV erfoigen muss, begriien.

30 Fotokopien anbei.

Mit freundlichen Griiien
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